
Důvodová zpráva:









Zastupitelstvu města Olomouce je na zasedání  dne 14.3.2016 předkládána  tato informace o plnění úkolů, které vyplynuly z usnesení minulých zasedání ZMO:

Úkoly ze ZMO 16.3.2000, 22.12.2014 a 16.12.2015

k bodu II. B/ z 16.3.2000  

- ZMO ukládá při předkládání rozpočtových změn do zastupitelstva předkládat rovněž soupis nekrytých požadavků

	k bodu 7, část 3 usnesení ZMO ze dne 22.12.2014 - Návrh rozpočtu SMOl na rok 2015:

- ZMO ukládá Radě města Olomouce informovat Zastupitelstvo města Olomouce o provedených rozpočtových změnách roku 2015 (T: zasedání ZMO)
k bodu 8, části 3 usnesení ZMO ze dne 16.12.2015 - Návrh rozpočtu SMOl na rok 2016:

- ZMO ukládá Radě města Olomouce informovat Zastupitelstvo města Olomouce o provedených rozpočtových změnách roku 2016 (T: zasedání ZMO)

	O:
	JUDr. Major Martin, MBA, náměstek primátora


Plnění: Plněno průběžně, předloženo jako samostatný bod programu ZMO

Úkoly ze ZMO 25.2.2013

k bodu 11 části 3 usnesení ZMO z 25.2.2013 - Návrh Zadání souboru změn č. VIII regulačního plánu MPR Olomouc: 

- ZMO ukládá vedoucímu odboru koncepce a rozvoje pokračovat v pořizování souboru změn č. VIII regulačního plánu MPR Olomouc (T: ihned)
O: vedoucí odboru koncepce a rozvoje

Plnění:  
Prodloužení termínu plnění: 06/2016
ZMO na jednání dne 19.9.2012 schválilo pořízení souboru změn č.VIII regulačního plánu (RP) MPR za podmínky, že žadatelé uhradí náklady na zpracování projektantem. Vzhledem k zásadnímu nesouhlasu dotčených orgánů památkové péče byl rozsah návrhu Zadání souboru změn č.VIII RP MPR zredukován na jedinou lokalitu. Žadatelem o změnu v této lokalitě bylo Vlastivědné muzeum v Olomouci (VMO). 

ZMO na jednání dne 25.2.2013 schválilo Zadání souboru změn č.VIII RP MPR. Na základě cenové nabídky od zpracovatele předal vedoucí OKR dne 28.5.2013 zástupci žadatele o pořízení změny (řediteli VMO) návrh „Dohody o způsobu úhrady nákladů spojených s pořízením územně plánovací dokumentace pro právnické osoby“. Žadatel na předaný návrh do dnešního dne nereagoval.

Úkoly ze ZMO 14.9.2015

k bodu 9, část 3 usnesení ZMO ze dne 14.9.2015 – OZV o zákazu konzumace alkoholických nápojů a žebrání na veřejných prostranstvích:
- ZMO ukládá zřídit pracovní skupinu složenou ze zástupců politických subjektů zastoupených v ZMO s cílem vypracovat novou podobu OZV a předložit příslušnou OZV ke schválení v ZMO (T: 1.čtvrtletí 2016)

O:   Urbášek Pavel, PhDr., náměstek primátora

Plnění: Částečně splněno

Zřízena pracovní skupina.
k bodu 16, část 2 usnesení ZMO ze dne 14.9.2015 – Financování vodohospodářské infrastruktury: 
- ZMO ukládá zajistit analýzu stávajícího smluvního vztahu týkajícího se provozu vodohospodářské infrastruktury (T: 1. čtvrtletí 2016)

O: Žáček Filip, Mgr., náměstek primátora

Plnění: 
Splněno
Bude řešeno v režimu veřejné zakázky malého rozsahu formou otevřeného řízení v souladu s vnitřní směrnicí č. 1/2013, kdy cílem auditu je zejména analýza smluvního vztahu uzavřeného mezi SMV (dnes MORAVSKÁ VODÁRENSKÁ a.s.) v podobě smlouvy o nájmu, provozování a údržbě veřejného vodovodu a kanalizace ze dne 29. 3. 2000 ve znění jednotlivých dodatků, spočívající především ve zhodnocení stávajícího smluvního vztahu a navržení možných opatření, a dalších okruhů souvisejících s vlastnictvím vodohospodářské infrastruktury.
Úkoly ze ZMO 23.11.2015

	k bodu 6, části 3 usnesení ZMO ze dne 23.11.2015 -  Návrh zadání Regulačního plánu Teichmannova – Peškova:

- ZMO ukládá pokračovat v pořizování Regulačního plánu Teichmannova – Peškova (T: 1. čtvrtletí 2016)

	O:
	vedoucí odboru koncepce a rozvoje


Plnění:
Splněno
RMO na jednání dne 12.1.2016 schválila postup, dle kterého probíhá v současné době výběrové řízení na zpracování 9 regulačních plánů sídlišť (8 dle podmínky vyplývající z územního plánu a dále RP Teichmanova – Peškova). Následně bude podána žádost o dotaci z IROP na zpracování těchto regulačních plánů a bude zahájeno jejich zpracování projektantem.

	k bodu 13, části 3 usnesení ZMO ze dne 23.11.2015 - Pojmenování ulic:

- ZMO ukládá informovat příslušné instituce o novém názvu ulic dle stanovených směrnic (T: 16.12.2015)

	O:
	vedoucí odboru vnějších vztahů a informací


Plnění:
Splněno
Úkoly ze ZMO 16.12.2015

	k bodu 10, části 4 usnesení ZMO ze dne 16.12.2015 - Strategie ITI Olomoucké aglomerace:

- ZMO ukládá Radě města Olomouce povinnost zveřejnění schválené koncepce, prohlášení - odůvodnění dle § 10 g) odst. 4 zákona č. 100/2001 Sb. a opatření pro zajištění sledování a rozboru vlivů koncepce na životní prostředí a veřejné zdraví podle § 10 h) zákona č. 100/2001 Sb. do 7 pracovních dnů

	O:
	Šnevajs Ladislav, RNDr., náměstek primátora, 
Staněk Antonín, doc. Mgr., Ph.D., primátor města


Plnění: 
Splněno 
	k bodu 13, část 3 usnesení ZMO ze dne 16.12.2015 - Dodatky zřizovacích listin příspěvkových organizací - škol:

- ZMO ukládá informovat o přijatém usnesení ředitele škol

	O:
	vedoucí odboru školství


Plnění:  
Splněno 
Ředitelům škol byly Dodatky zřizovacích listin předány dne 7.1.2016
Na zasedání ZMO 23.11.2015 byly v rámci projednávání jednotlivých bodů programu vzneseny následující podněty a žádosti členů ZMO:
Mgr. Feranec – k bodu Majetkoprávní záležitosti – Požádal o zpracování přehledu kolik ha zemědělských ploch město pronajímá a za jakou cenu.
O: 
Mgr. Žáček, náměstek primátora

Plnění: 
Splněno. 
Odesláno Mgr. Ferancovi e-mailem dne 18.1.2016.
JUDr. Major - k bodu Rozpočtové změny roku 2015 - k položce 2412, týkající se splátky Aquaparku ve výši 833 tis. Kč, přislíbil, že smlouvu zašle zastupitelům e-mailem.
O: 
JUDr. Major, náměstek primátora

Plnění: 
Prodloužení termínu plnění: 06/2016
PaedDr. Skácel k bodu Rozpočtové změny r. 2015 – k zapojení dotace MŠMT ČR na operační program Vzdělávání pro konkurenceschopnost - Požádal o informaci, k čemu školy tyto peníze využívají.

O: 
PhDr. Urbášek, náměstek primátora

Plnění: 
Splněno
Materiál byl zpracován a odeslán PaedDr.Skácelovi dne 25.1.2016
Mgr. Feranec – k bodu Rozpočtové změny r. 2015 - přesuny týkající se ME ve fotbale do 21 let - zajímal se o souhrnné náklady města na podporu této akce.

O:
 PhDr. Urbášek, náměstek primátora
Plnění: 
Splněno
Informace byly p.Ferancovi písemně /e-mailem/ poskytnuty.
Mgr. Žbánek – k bodu Rozpočtové změny r. 2015 – požádal o informace k částkám vyměřeným finančním úřadem na pokuty v rámci projektu Úspory energetické náročnosti budov ve vzdělávacích zařízeních SMOl.

O: 
JUDr. Major, náměstek primátora

Plnění: 
Splněno
Informace sdělena prostřednictvím e-mailové komunikace.
Mgr. Bednařík – v rámci bodu Příprava strategie ITI - Požádal o představení projektů, které jsou součástí plánu strategie.

O: 
RNDr. Šnevajs, náměstek primátora

Plnění: Podklady o plánovaných projektech města k přípravě a realizaci prostřednictvím Strategie ITI Olomoucké aglomerace byly zaslány 15.12.2015.

Ing. arch. Grasse - k bodu MOVO, a.s. – plán 2016 - požádal o informaci, kolik firem se dělí o předložených 15 akcí. 

O: 
Mgr. Žáček, náměstek primátora

Plnění: 
Splněno 
Odesláno Ing. arch. Grassemu e-mailem dne 8.12.2015.
Mgr. Feranec – k bodu MOVO, a.s. – plán 2016 - konstatoval, že je předpoklad do budoucna investovat 115 mil. Kč a zajímal se, kde jsou zdroje na tyto investice. 

O: 
Mgr. Žáček, náměstek primátora

Plnění: 
Splněno

Odesláno Mgr. Ferancovi e-mailem dne 12.12.2015.
Mgr. Feranec – k bodu Delegování zástupce SMOl na valnou hromadu SK Sigma Olomouc, a.s. – požádal o informace týkající se hospodářského výsledku, který bude schvalován na valné hromadě.

O: 
JUDr. Major, náměstek primátora

Plnění: 
Splněno
Informace předloženy představenstvu akciové společnosti SK Sigma Olomouc.
Mgr. Žáček – k bodu Různé – přislíbil zaslat stručnou informaci k rekonstrukci tř. 1. máje a 8.května všem zastupitelským klubům.

O: 
Mgr. Žáček, náměstek primátora

Plnění: 
Splněno

Zasláno předsedům klubů dne 12.12.2015.
Mgr. Žbánek – k bodu Různé - požádal, aby jednotlivé kluby obdržely zprávu o činnosti komise k problematice zimního stadionu.

O: 
PhDr. Urbášek, náměstek primátora


doc. Mgr.Staněk, primátor města

Plnění: 

Zastupitelům bude rozeslána informace před konáním ZMO. 
Na zasedání ZMO 16.12.2015 byly v rámci projednávání jednotlivých bodů programu vzneseny následující podněty a žádosti členů ZMO:

Mgr. Feranec - k bodu Dlouhodobá koncepce hospodaření s nemovitým majetkem ve vlastnictví SMOl na období 2016 – 2018 - požádal o informaci, zda existují pravidla pro prodej majetku.
O: 
Mgr. Žáček, náměstek primátora

Plnění: 
Splněno
Dne 4.2.2016 zaslán e-mailem všem členům ZMO dopis s informacemi k elektronickým aukcím.
Mgr. Krejčí – k bodu Dlouhodobá koncepce hospodaření s nemovitým majetkem ve vlastnictví SMOl na období 2016 – 2018 - k objektu (na ul. Křičkova), požádal o zaslání investičního záměru rekonstrukce této budovy.

O: 
Mgr. Žáček, náměstek primátora

Plnění: 
Splněno 
Dne 19.1.2016 odesláno e-mailem Mgr. Krejčímu.
Mgr. Žbánek – k bodu Strategie ITI Olomoucké aglomerace - požádal radu města o zpracování právního stanoviska k opakovanému hlasování k uvedenému bodu.
O:
Mgr. Žáček, náměstek primátora
Plnění: 
Splněno 
Stanovisko odboru právního MMOl:
Na jednání Zastupitelstva města Olomouce (dále jen „ZMO“) konaném dne 16. 12. 2015 byl vznesen dotaz, zda usnesení přijaté v opakovaném hlasování o bodu č. 7 (hlasování č. 20) programu pod názvem „Strategie ITI Olomoucké aglomerace“ je platné.

Ke skutkovému stavu sdělujeme následující. Ze zápisu z předmětného jednání ZMO vyplývá, že po diskusi k předmětnému bodu se uskutečnilo hlasování č. 20 o předloženém návrhu usnesení s výsledkem - 19 pro, 0 proti, 17 zdržel se hlasování, 4 nehlasoval, kdy bezprostředně po ukončení hlasování předsedající (primátor) konstatoval, že má informaci o technických problémech na hlasovacích zařízeních a navrhl opakovat hlasování. V rámci technické poznámky vznesl dotaz člen ZMO Ing. arch. Grasse, citace ze zápisu z předmětného jednání ZMO: „Zda se jedná o technickou závadu na hlasovacím zařízení, nebo se koalici nepovedlo hlasování.“ Předsedající (primátor) konstatoval, že členka ZMO D. Boková mu sdělila, že mačkala hlasovací zařízení, ale nepovedlo se jí odhlasovat. Následně vystoupil v diskusi člen ZMO P. Čulík, citace zápisu z předmětného jednání ZMO: „že se pokoušel zmáčknout tlačítko, stejně jako kolegyně Boková, ale zřejmě byla závada na hlasovacím zařízení“. Následně nechal předsedající (primátor) opakovaně hlasovat o předloženém návrhu na usnesení (hlasování č. 21) s výsledkem – 23 pro, 0 proti, 14 zdržel se hlasování, 3 nehlasoval, jehož závěrem bylo schválení předloženého návrhu na usnesení. Po tomto hlasování byl projednáván bod č. 8 s názvem „4. komunitní plán sociálních služeb“, v rámci jehož projednávání zaznělo celkem 12 diskusních příspěvků vedle úvodního slova předkladatele a tento bod byl zakončen hlasováním č. 22, po jehož provedení byla vyhlášena přestávka. Následně po uskutečnění projednávání bodu č. 8 včetně hlasování a přestávky, vznesl člen ZMO Mgr. Žbánek formou technické poznámky připomínku, citace ze zápisu z předmětného jednání ZMO: „uvedl, že klub ANO 2011 vyjádřil právní pochybnost nad procesem schvalování strategie ITI v souvislosti s opakovaným hlasováním, jehož důvodem měla být technická závada na hlasovacím zařízení, přičemž je zjevné, že někteří z kolegů, kteří deklarovali tuto závadu, nebyli u svého hlasovacího zařízení. Požádal radu města o zpracování právního stanoviska, zda průběh opakovaného hlasování, který není popsán v Jednacím řádu ZMO, byl legitimní a aby důvody, které byly sděleny jednotlivými členy ZMO, byly zaznamenány, jelikož opakovaně slyšel výtku, že tito kolegové nebyli u svých hlasovacích zařízení a důvodem tedy nebyla technická závada. Na toto vystoupení reagovala členka ZMO D. Boková s konstatováním, že s kolegou seděli na svých místech, ale nemohli hlasovat, jelikož nefungovalo hlasovací zařízení a dále uvedla, že je možné se o tomto přesvědčit z kamerového záznamu.

K doplnění skutkového stavu vyplývajícího ze zápisu z předmětného jednání ZMO vztahujícího se k nefunkčnosti hlasovacího zařízení některých členů ZMO na předmětném jednání zastupitelstva byl vznesen dotaz na Odbor informatiky MMOl, který ve svém vyjádření ze dne 4. 1. 2016 konstatoval následující, cituji: „Po skončení zastupitelstva provedl pracovník odboru informatiky pan Opletal kontrolu hlasovacího zařízení, u kterého seděl p. Čulík a zjistil, že toto zařízení vykazuje závady. Závady se projevovaly tak, že hlasovací systém nereagoval na některé stisky tlačítek na hlasovacím zařízení. Pan Opletal zařízení následně vymontoval a odeslal výrobci k opravě“.   

Vzhledem ke skutečnosti, že Jednací řád Zastupitelstva města Olomouce ani zákon č. 128/2000 Sb., o obcích, ve znění pozdějších předpisů, přímo neupravuje výše popsané právní jednání, což vede k nutnosti hledání tzv. analogie iuris (analogie zákona) u jiné normy, kdy právní následek normovaný v jejím ustanovení by bylo možné aplikovat také na tento případ, a to za předpokladu, že podobnost spočívá právě v tom, že oba případy, tj. jak v dikci vodící normy zahrnutý, tak i ten, na který se dikce ustanovení přímo nevztahuje, mají alespoň v podstatných bodech stejný, respektive shodný teleologický základ, tj. účel a smysl. Takovou normou v daném případě bezesporu je především zákon. č. 90/1995 Sb., o jednacím řádu Poslanecké sněmovny, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „JŘPS“), který v návaznosti na Ústavou definované základní principy fungování zastupitelského sboru stanoví podrobnosti fungování takového orgánu a vzhledem ke svému významu je rovněž základním inspirativním předpisem v této oblasti.

JŘPS v souvislosti s opakovaným hlasovaní upravuje dva základní instituty, které připouštějí následující situace. První je vada (omyl, či jiné vady) při vlastním hlasovacím aktu, nehodnotí se však merit u projednávaného návrhu (věcná nesprávnost). V takovém případě se uplatní ustanovení normované v § 76 odst. 5 a 6 JŘPS, kde stojí, že každý poslanec může vznést při hlasování nebo bezprostředně po něm námitku proti průběhu nebo výsledku hlasování a o takové námitce se rozhodne bez rozpravy. Vyhoví-li Sněmovna námitce, musí dojít k opakování hlasování. Z výkladu daného ustanovení i z konstantní judikatury Ústavního soudu vychází, že pro opakování musí být kumulativně naplněno časové hledisko bezprostřednosti v souvislosti s hlasování a musí být vznesena námitka. Další případ opakovaného hlasování je upraven odlišným způsobem v § 74 odst. 3 JŘPS, který je vztažen na takové situace, kdy dojde k poruše hlasovacího zařízení, tzn. skutečnosti nezávislé na projevu vůle hlasujícího. Normativní text říká, že dojde-li k poruše hlasovacího zařízení, musí se hlasování opakovat. Příslušný předpis zde tedy verbis expressis nepodmiňuje opakování hlasování vznesením námitky a v případě konstatování poruchy hlasovacího zařízení lze hlasovat i bez naplnění předpokladu vznesení námitky a hlasování o ní, což vedle výkladu předmětného ustanovení potvrzuje i dlouhodobá praxe uplatňovaná v Zastupitelstvu města Olomouce v obdobných případech. Rovněž konstantní judikatura Ústavního soudu připouští, že tvrzení o chybě hlasovacího zařízení lze považovat za důvod k opakovanému hlasování. Technická závada by totiž v takovém případě znemožnila poznání reálně projevené vůle zákonodárného sboru a akceptace takového výsledku hlasováním by pak byla spíše věcí náhody, dané nepravidelností fungování technického zařízení, než výsledkem demokratické procedury.

Ve světle výše uvedených závěrů lze konstatovat, že posuzované hlasování o bodu č. 7 (hlasování č. 20) k bodu „ITI Olomoucká aglomerace“ nebylo v rozporu s ustanoveními Jednacího řádu Zastupitelstva města Olomouce, zákona č. 128/2000 Sb., o obcích, ve znění pozdějších předpisů, ani ustálenou praxí a respektovalo základní zásady uplatňované pro tvorbu projevu vůle zastupitelských sborů.   

Periodické úkoly – s termínem kontroly plnění ročně:

Úkoly ze ZMO 14.12.2000

k bodu V. usnesení ZMO - Program  regenerace  MPR  Olomouc 2000 - 2006:                           

- ZMO ukládá informovat 1x ročně vždy v 1. čtvrtletí o průběhu plnění Programu regenerace MPR

O: odbor koncepce a rozvoje

Plnění:


Na základě dokumentu „Program regenerace městské památkové rezervace Olomouc“, jehož aktualizovanou verzi pro období 2013 – 2017 schválilo ZMO dne 13.12.2012, shromažďuje OKR každoročně  požadavky na dotace akcí obnovy olomouckých památkových objektů z „Programu regenerace MPR a MPZ“ Ministerstva kultury ČR.

Za vítězství v krajském kole soutěže o Cenu za nejlepší přípravu a realizaci Programu regenerace MPR a MPZ za rok 2014 byla kvóta stanovená Statutárnímu městu Olomouci na rok 2015 navýšena  o 100.000,- Kč. Tato částka byla využita při restaurování sochy sv. Floriána na Žerotínově náměstí.

Žádosti na rok 2016 (tzv. „Anketní dotazník“) spolu s příslušnými doklady a fotodokumentací byly odeslány do Prahy na MK ČR dne 13. listopadu 2015. 

Dne 26.1.2016 byl na jednání Ústřední komise pro Program regenerace městských památkových rezervací a městských památkových zón na MK ČR v Praze odsouhlasen Rozpis státní finanční podpory v Programu regenerace (PR) MPR a MPZ na rok 2016.  Olomouc získala z PR MPR pro akce obnovy v roce 2016 příslib ve výši 2.595.000,- Kč. 

Alokace dotace byla po projednání v komisi 10.2.2016 předložena Radě města Olomouce a poté ke schválení na jednání ZMO.

Úkoly ze ZMO 19.12.2007

k bodu 9, části 3 usnesení ZMO ze dne 19. 12. 2007  - Aktualizace Strategického plánu rozvoje města Olomouce a mikroregionu Olomoucko:

- ZMO ukládá  předkládat informaci o plnění Strategického plánu rozvoje města Olomouce a mikroregionu Olomoucko (T:ročně) 
O:Rada města Olomouce 

(odbor koncepce a rozvoje)

Plnění:  
Rada města schválila dne 24. 8. 2015 pořízení nového Strategického plánu (SP) a návazně rada města rovněž vzala na vědomí plnění priorit dosavadního SP. S ohledem na očekávané vyhlášení výzvy z OP Zaměstnanost na dotování služeb souvisejících s pořizováním nových SP, bude zpráva o dalším postupu předložena radě města v březnu 2016 společně s návrhem na složení Komise pro strategický plán se zastoupením všech důležitých subjektů vč. zástupců opozice.
S ohledem na již překonaná východiska této KU navrhujeme vypuštění ze sledování. V rámci procesu zpracování nového SP budou v průběhu roku 2016 stanoveny principy sledování tohoto procesu a nastavena nová forma KU.
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